
#07 Joel Shapiro: una obra en marcha_ 
JER EMY GILBERT· RO LFE. El arte de Shapiro, como suele suceder con 
todo aquel que capta nuestra atención, muestra el deseo de plantearse unos 
problemas que, por definición, son los más difíciles de resolver. Son aquéllos 
que tienden a estar representados por las propiedades inmanentes al acto 
de ver, pero que no se pueden describir como esencialmente visuales. Son 
problemas latentes cuya descripción no permite recurrir a un vocabulario crítico 
que identifique claramente la ambición artística con la manipulación de una 
amplia gama de fenómenos ópticos, incluyendo color y corporeidad. Y, hoy por 
hoy, la inmensa mayoría de las manifestaciones artísticas que me parecen más 
interesantes son aquellas que explícitamente excluyen un interés primario por lo 
puramente visual. Y lo hace así con el fin de concentrarse en una comunicabilidad 
morfológica más general. que pueda vincular más directamente la obra artística a 
la experiencia del mundo real. De ese modo sitúa al lenguaje del arte dentro del 
lenguaje ordinario de forma que facilita su reciprocidad. 
Con esos propósitos, es muy probable que hoy una cualidad visual directa, como 
la forma o el color, quede relegada a un segundo plano a favor de un mayor inte­
rés por el peso, por ejemplo. Así sucede con una serie de esculturas de Shapiro 
en las cuales la forma de cada pieza está determinada por las propiedades físicas 
de sus constituyentes. Todas las esculturas constan de dos secciones y cada sec­
ción está fabricada con un material distinto aunque ambas tienen el mismo peso. 
La obra de esta serie que Shapiro considera más lograda, y coincido plenamente 
con él, es la que aquí se reproduce: Untilled: 75 lbs., 1970. Está hecha con 75 
libras (unos treinta y cuatro kilos) de magnesio y 75 libras de acero. Y, recogiendo 
las palabras del propio Shapiro, "el acero casi levita sobre el magnesio". Es inevi­
table tener en cuenta que uno de los materiales es mucho más denso que el otro. 
La cifra, 75 libras, indica hasta qué punto pueden funcionar visualmente, y de una 
forma que va más allá de lo puramente visual, las diferencias de material -v, por 
extensión, la materialidad como tal. La indicación del peso actúa se~alando lo 
que se puede demostrar cuantitativamente sobre el acero v el magnesio, como 
por ejemplo, que un metal es más denso que el otro, lo que en nuestra aprehen­
sión visual aparece como obvio. 
!Entre la geometrfa y el gesto. Escultura americana: 1965-1975. CNA Reina Sofía, 
Madrid 1986.I 
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